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Аннотация. Статья посвящена анализу стимула «Великая Отечественная война» на мате-
риале данных направленного и свободного ассоциативных экспериментов, проведенных среди 
молодых россиян 18—23 лет, студентов филологического факультета РУДН. Целью данного 
исследования является изучение обыденного языкового сознания рядового носителя русской 
лингвокультуры через призму его отношения к Великой Отечественной войне как общекуль-
турному явлению. Научная новизна работы заключается в том, что данные АЭ позволяют сде-
лать вывод об опосредованном восприятии Великой Отечественной войны молодыми россия-
нами, обладающими знаниями о войне из вторичных источников: художественных и докумен-
тальных фильмов, учебников истории, литературы. На материале данных ассоциативных экс-
периментов формируются экспериментальные ассоциативные поля, которые потенциально 
могли бы стать частью ассоциативного словаря современного молодого поколения России. 
В ходе исследования обнаруживаются семантические пересечения между лексическими еди-
ницами сформированных ассоциативных полей и данными русских ассоциативных словарей: 
САНРЯ, САС, ЕВРАС и РАС. Проводится сопоставительный анализ данных из РАС и двух 
экспериментов, демонстрирующий минимальное совпадение реакций (12,5 %) в РАС и прове-
денных экспериментах при большем проценте совпадения реакций в направленном и свобод-
ном экспериментах (56,6%). Полученные в результате эксперимента реакции на стимул «ВОВ» 
семантически группируются, а их последующая интерпретация позволяет представить фраг-
мент языкового сознания молодого русского человека относительно событий Великой Отече-
ственной войны. Так, семантический анализ позволяет распределить полученные реакции по 
нескольким семантическим группам: оценка событий прошлого; ВОВ как часть семейной ис-
тории; ВОВ как далекое прошлое; ВОВ как повод для гордости; ВОВ как совместное социаль-
ное явление в культурном контексте, события и реалии ВОВ.  
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Abstract. The article is focused on the analysis of the stimulus “The Great Patriotic War” 
based on the data of both directed and free associative experiments, held among the young Russians 
aged 18—23, the students of the Philological faculty of RUDN University. The aim of this research 
is to study the ordinary language consciousness of common speakers of the Russian linguoculture 
through the prism of their attitude to the Great Patriotic War as a cultural phenomenon. The scientific 
novelty of the work lies in the fact that the experimental data allow us conclude about the mediated 
perception of the Great Patriotic War by young Russians, who have knowledge about the war from 
secondary sources: fiction and documentary films, history and literature textbooks. On the material 
of these associative experiments, the experimental associative fields are formed, which could 
potentially become a part of the associative dictionary of the contemporary Russian younger 
generation. In the course of the study, semantic crossings are revealed between the lexical units of 
the formed associative fields and the data from Russian associative dictionaries. A comparative 
analysis of the data from RAD and the two experiments is conducted, demonstrating minimal 
matching of reactions (12.5%) in the RAD and the experiments, with a higher percentage of 
matching reactions in the directed and free experiments (56.6%). The reactions to the stimulus 
“Great Patriotic War” obtained as a result of the experiment are semantically grouped, and their 
further interpretation represents a fragment of the young Russian's language consciousness regarding 
the events of the Great Patriotic War. Thus, semantic analysis allows us to distribute the received 
reactions into several semantic groups: evaluation of the events of the past; WWII as part of family 
history; WWII as the distant past; WWII as a reason for pride; WWII as a joint social phenomenon 
in the cultural context; the events and realities of that war.  
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Введение 

Современная научная парадигма представлена междисциплинарными гу-
манитарными исследованиями, в которых большой интерес вызывает изуче-
ние обыденного языкового сознания рядового носителя языка и культуры. 
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Целью исследования является попытка зафиксировать с помощью данных ас-
социативного эксперимента отношение к Великой Отечественной войне 
(1941—1945 гг.) среди молодых россиян 18—23 лет, являющихся студентами 
филологического факультета РУДН. Материалом для статьи послужили дан-
ные двух проведенных ассоциативных экспериментов (далее АЭ): направлен-
ного и свободного.  

Сегодня вопрос интерпретации Великой Отечественной войны и Вто-
рой мировой войны поднимается исследователями, работающими в разных 
гуманитарных областях [1—3 и др.]. Так, например, М.В. Веллс исследует 
англоязычные исторические монографии 2009—2019 гг., посвященные Вто-
рой мировой войне и, в частности, роли России [2. С. 284—285]. А.И. Лойко 
с позиции философского подхода анализирует формы исторической памяти 
о Великой Отечественной войне на примере семейных биографических кре-
олизованных эссе студентов Беларуси и России [3. С. 306]. Кроме этого, су-
ществуют многочисленные современные исследования в других тематиче-
ских полях, построенные с использованием метода ассоциативного экспери-
мента [4—7 и др.]. И.А. Стернин занимается разработкой психолингвистиче-
ского толкового словаря, в котором описание психолингвистического значе-
ния дается в виде словарной статьи [4].  

Зарождение ассоциативной лингвистики в России связано с именами уче-
ных-русистов: Ю.Н. Караулова, Н.В. Уфимцевой, Г.А. Черкасовой, Е.Ф. Тара-
сова, продолжающих традиции Сектора, а позднее Отдела психолингвистики 
Института языкознания РАН [8—10]. В нашем университете идеи ассоциатив-
ной лингвистики продолжает развивать Н.Л. Чулкина, профессор кафедры об-
щего и русского языкознания и ученица Ю.Н. Караулова, в своих научных ис-
следованиях [11] и вместе с аспирантами [12; 13]. Русский ассоциативный сло-
варь (РАС), созданный силами двух научных институтов (Машинным фондом 
русского языка Института русского языка им. В.В. Виноградова РАН и Секто-
ром психолингвистики Института языкознания РАН) — первый и самый мас-
штабный ассоциативный словарь в русистике. РАС приоткрывает завесу над 
тем, «как устроена языковая способность человека — думающего, говорящего 
и понимающего», и дает «картину сочетаемости слов в живой речи носителей 
русского языка» [14. С. 2]. В этом, согласно Н.В. Уфимцевой, «самое суще-
ственное отличие ассоциативных словарей от традиционных: <…> ассоциатив-
ные словари — это один из возможных способов описания «коллективного 
обыденного» языкового сознания «наивных» носителей языка. Ассоциативный 
словарь, следовательно, более адекватно отображает реальное языковое созна-
ние в его усредненном состоянии» [15. С. 197].  

Таким образом, в данной статье предпринимается попытка — следуя тра-
дициям Московской психолингвистической школы — описать психолингви-
стическое содержание стимула «Великая Отечественная война» (далее 
«ВОВ») в языковом сознании респондентов, используя данные направлен-
ного и свободного АЭ.  
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Материалы и методы 

Для получения данных о лингвокультурном сознании молодого поколе-
ния было проведено два ассоциативных эксперимента: направленный ассоци-
ативный эксперимент и свободный ассоциативный эксперимент.  

Направленный эксперимент 

В рамках направленного ассоциативного эксперимента участникам была 
предложена анкета и предварительно были устно оговорены цели экспери-
мента, а также какие предполагаемые результаты могут быть получены бла-
годаря ассоциативному методу. Кроме этого, в конце предложенной анкеты 
были ссылки на научные статьи, написанные с применением ассоциативного 
метода [5; 6; 12]. Важным условием являлось то, что участник мог давать ре-
акции, представленные словами разных частей речи, словосочетаниями и 
предложениями. В качестве образца был предложен вариант реакций на се-
мантически нейтральное слово «рабочий стол». Это можно увидеть в приве-
денной анкете.  

Анкета №____ 
Страна:  
Родной язык: 
Возраст: 
Пол: 
Будущая специальность: 
Дата заполнения: 

Уважаемый участник ассоциативного эксперимента! 
Познакомьтесь с инструкцией по прохождению эксперимента. У нас есть слово-сти-
мул. Например, «рабочий стол». К этому стимулу напишите 5—10 реакций — первых 
пришедших в голову слов или словосочетаний. Реакции могут быть выражены сло-
вами любых частей речи, словосочетаниями и предложениями. Например:  
Рабочий стол: офис, работа, устал, нравится, удобный.  
Затем к каждому слову-реакции подберите еще 5—10 слов-реакций. Например: 
Офис: большой, мой любимый, работа, далеко, престиж, офисный планктон. 
Готовы? Тогда начинаем! Напишите 5—10 слов-реакций на следующие стимулы. Пи-
шите, не раздумывая, первую реакцию:  
Великая Отечественная война: …, …, …, …  
Вторая мировая война: …, …, …, …  
Напишите к каждому слову-реакции по 5 слов-реакций: 
1.: 1.1. …, 1.2. …, 1.3., …, 1.4., … 1.5. 

Сначала был проведен направленный эксперимент среди студентов 1 
курса филологического факультета, обучающихся по направлению «Лингви-
стика». Участниками эксперимента стали студенты, для которых русский 
язык является первым и родным языком.  

Как мы уже написали выше, студентам-участникам были объяснены цели 
ассоциативного эксперимента и сам принцип ассоциативного метода. Время, 
отведенное на выполнение эксперимента, не должно было превышать 10 ми-
нут, студенты должны зафиксировать первую реакцию на стимулы. Так как 



Kolysheva O.N. RUDN Journal of Language Studies, Semiotics and Semantics, 2021, 12(2), 339—358 

LANGUAGE PERSONALITY  343 

эксперимент проходил в период пандемии коронавируса, то студенты рабо-
тали с анкетами дистанционно, и для контроля времени работы с анкетой и 
реакциями было оговорено обязательное условие: студент, вместе с анкетой, 
отправляет преподавателю скриншоты со временем начала эксперимента и 
завершением. Эксперимент проходил онлайн, во время семинара, с одновре-
менным подключением всех студентов.  

В результате проведения направленного АЭ была получена 71 анкета и, 
в общей сложности, 423 реакции на стимул «ВОВ», из которых 173 реакции 
разные, 120 — число единичных реакций, отказов — 0.  

Свободный эксперимент 

Свободный эксперимент был проведен после направленного со студен-
тами 2 курса филологического факультета направления «Филология». В от-
личие от направленного ассоциативного эксперимента здесь не были заранее 
оговорены цели эксперимента и не была объяснена методология, а также не 
были даны ссылки на научные статьи [5; 6; 12]. Студенты не знали, почему 
они участвуют в таком эксперименте и как «работает» ассоциативный метод. 
В условиях дистанционного проведения эксперимента описанные выше вре-
менные рамки для направленного АЭ были также соблюдены при проведении 
свободного АЭ.  

В ходе свободного АЭ было получено 84 анкеты, в которых общее число 
реакций на стимул «ВОВ» — 420, число разных реакций — 172, был зафиксиро-
ван 1 отказ (была отправлена пустая анкета), число единичных реакций — 119.  

Приведем сравнение количественных данных направленного и свобод-
ного АЭ в виде диаграммы.  

Рисунок 1 
Picture 1 
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Как мы видим, при неравном количестве участников АЭ и обработанных 
анкет (84 и 71 соответственно) общее число реакций практически идентично, 
как и число разных реакций и реакций единичных.  

Результаты ассоциативных экспериментов 

Представление результатов в виде ассоциативных полей 

Результаты проведенных экспериментов было решено представить в 
виде ассоциативных полей. В качестве модели были взяты статьи из главных 
российских ассоциативных словарей: «Словарь ассоциативных норм рус-
ского языка Леонтьева» (САНРЯ, 25 тыс. зап.) [16], «Русский ассоциативный 
словарь» (РАС, 1,3 млн. зап.) [14], «Славянский ассоциативный словарь» 
(САС, русская часть 66 тыс. зап.) [17] и «Русский региональный ассоциатив-
ный словарь», опрос на Европейской части России (ЕВРАС, 540 тыс. зап.) 
[18]. Работа со словарными статьями из указанных словарей проходила с ис-
пользованием электронных гипертекстовых систем этих словарей, каждая из 
которых содержит две части: прямой и обратный словари. Сравнительный 
анализ словарных статей будет представлен ниже, в части «Семантическая 
интерпретация результатов ассоциативных экспериментов». Пока приведем 
словарную статью, составленную из реакций на стимул «ВОВ», полученных 
в ходе направленного эксперимента: 

ВЕЛИКАЯ ОТЕЧЕСТВЕННАЯ ВОЙНА: смерть 33, победа 18, кровь 
15, боль 14, страх 11, голод 10, СССР 10, родина 9, горе 7, подвиг 6, Германия 
5, жестокость 5, оружие 5, патриотизм 5, Сталин 5, герои 4, отвага 4, потери 
4, солдат 4, 9 Мая 3, героизм 3, Гитлер 3, память 3, потеря 3, семья 3, страда-
ние 3, ужас 3, враг 2, гордость 2, дети 2, долг 2, дом 2, защита 2, защищать 2, 
кровопролитие 2, Ленинград 2, любовь 2, любовь к Родине 2, народ 2, немцы 
2, окопы 2, разруха 2, скорбь 2, слезы 2, солдаты 2, сражения 2, Сталинград 2, 
страдания 2 (мн ч), страшно 2, танки 2, утрата 2, фашизм 2, холод 2, 1941—
1945, агрессия, бабушка, дедушка, Барбаросса, белый, Бессмертный полк, 
битвы, блокада, блокада Ленинграда, бой, бойня, бомба, бугурт, вдова, весе-
лье, ветеран, ветераны, вечный огонь, взрыв, внезапная, военные песни, во-
оруженный, восток, время, газ, героическая, герой, геройство, гибель, глупые 
классные часы, город, горящие дома, грусть, давно, двадцатый век, две боль-
шие страны, девятое мая, деды, диктатор, дружба, дружба народов, Европа, 
жертвы, жестокий голод, земля, зига, зло, идеология, история, каска, комму-
низм, контуженный, концлагеря, красная армия, кровавая, Левитан, ленд-лиз, 
линия фронта, лошади, мать, миномет, мир, мучения, надежда, нападение, 
насилие, недопонимание, ненависть, никогда, обида, обреченный, одиноче-
ство, отчизна, парад, партизаны, патрон, первая, песня, победная, пожар, 
поле, политика, потеря близких, потерять, прадед, предательство, противо-
стояние, прощание, радость, разделяй и властвуй, разногласия, разрушение, 
рана, раны, Рейхстаг, Родина-мать, Россия, руины, самопожертвование, сила, 
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сила воли, сила народов СССР, скорбь, смелость, Советский союз, сплочен-
ность, сражение, стихотворения, стрелять, трупы, тяжелая победа, убийство, 
Украина, усталость, фашисты, хайп, холокост, ценой собственной жизни, чер-
ный, штурм. 423: 173 — 0 — 120.  

В данной словарной статье реакции расположены по частотности, от 
наиболее частотной реакции к менее частотным с указанием количества упо-
минания реакции в виде цифры после слова. В конце словарной статьи ука-
заны несколько цифр: 423 — общее число реакций на данный стимул, из ко-
торых 173 — число разных реакций, 0 — число отказов испытуемых, 120 — 
число единичных реакций. Аналогичная последовательность представлена в 
ЕВРАС [18]. Морфологические формы одного слова выносятся как отдель-
ные реакции. 

Далее представим в виде ассоциативного поля данные свободного АЭ.  
ВЕЛИКАЯ ОТЕЧЕСТВЕННАЯ ВОЙНА: победа 31, смерть 31, кровь 

21, страх 20, голод 17, боль 13, солдаты 10, родина 8, ужас 7, Гитлер 6, же-
стокость 6, оружие 6, слезы 6, горе 5, потери 5, Сталин 5, танк 5, блокада 4, 
ветеран 4, ветераны 4, Германия 4, нацизм 4, разлука 4, солдат 4, страшно 4, 
танки 4, 9 мая 3, армия 3, героизм 3, гордость 3, потеря 3, скорбь 3, страдание 
3, фашизм 3, холод 3, 1941-1945 2, Берлинская стена 2, война 2, грязь 2, 
жертва 2, жертвы 2, надежда 2, отвага 2, память 2, разруха 2, смерти 2, Со-
ветский союз 2, СССР 2, Сталинград 2, трагедия 2, ужасно 2, фильмы 2, шум 
2, 22 июня, бабушка, беда, бедность, Берлин, благодарность, бой, больно, 
бомбы, борьба, будущее , валенки, вера, взрыв, воевать, военные песни, во-
енный самолет, войско, воля к победе, вооружение, вражда, герои, Гестапо, 
гибель, глупость, дед, дедушка, день победы, День Победы, доблесть, долг, 
дым, ждать, жертвенность, жутко, завод, завоевание, звезда, земля, знамя, 
идеология, истребители, конкурс, коричневый, кошмарно, красный, крова-
вая, кровопролитие, кровопролитная, Левитан, литература, люди, марш, 
миллионы, митинг, молитвы, молчание, Мухина, наконец-то, народ, народ-
ное братство, невинные люди, нелогично, ненависть, неожиданная война, 
никогда, ночь, огонь, ожидание, окопы, ошибки, парад, партизаны, патрио-
тизм, песни, письмо, пленные, подвиг, пожар, поэзия, прадеды, прошлое, пу-
гающая, пушки, радио, разрушение, разрушения, ранения, раненые, ребе-
нок, родственник, русские солдаты, рушить, самоотверженность, священ-
ная, семейное древо, семья, сила, снаряд, сороковые, сражение, сражения, 
СС, старики, стихи, страна, стрельба, Т-34, танец «Кочари», тоска, туман, 
тяжело, убийства, убийство, усталость, фашисты, фронт, человек, школа. 
420: 172 — 1 — 119.  

Сформированные ассоциативные поля, полученные благодаря работе с 
реакциями направленного и свободного АЭ, позволяют проанализировать се-
мантику стимула «ВОВ» как совокупность ассоциаций, представляющих пси-
холингвистическое содержание данного стимула. Наша дальнейшая задача 
заключается в использовании полученных полей как ассоциативного 
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инструмента «для детального описания психолингвистического содержания 
языкового сознания» [19].  

Для работы с полученными данными необходимо также проанализиро-
вать словарные статьи ассоциативных словарей (САНРЯ, САС, ЕВРАС и 
РАС) для выявления сходств и различий в реакциях среди людей разных по-
колений. Так, ассоциативные эксперименты для САНРЯ были получены в 
1967—73 гг., для РАС — в 1988—95 гг., для САС — в 1998—99 гг., для 
ЕВРАС — в 2008—11 гг. Таким образом, сравнительный анализ словарных 
статей позволит охватить разные временные периоды.  

Стимулы «ВОВ» и «война» в ассоциативных словарях 

Для полноценной работы со стимулом «Великая Отечественная война» 
необходимо проанализировать данные, которые содержатся в современных 
ассоциативных словарях, и охарактеризовать выбранные словарные статьи. 
Так как рассматриваемые в этой статье АЭ проведены недавно (сентябрь — 
декабрь 2020 года) и среди респондентов 18—23 лет, то обоснованным пред-
ставляется рассмотрение словарных статей в хронологическом порядке.  

Так, словосочетание «Великая Отечественная война» встречается 4 раза 
в первом («От стимула к реакции») и втором («От реакции к стимулу») томах 
Русского регионального ассоциативного словаря-тезауруса ЕВРАС (2014), 
создание которого началось в 2008 году в Отделе психолингвистики Инсти-
тута языкознания РАН в рамках создания новой версии Ассоциативного теза-
уруса русского языка в виде трех региональных ассоциативных баз данных. 
Так, в прямом словаре (первый том) стимулы расположены в алфавитном по-
рядке. Словарная статья включает заголовочное слово, словоформу или сло-
восочетание, выделенное полужирным шрифтом. За ним следуют реакции-
ответы на этот стимул. При каждой реакции (или группе ассоциаций, разде-
ляемых запятой) дается цифра, указывающая на частоту ее (их) появления в 
ответах испытуемых. Реакции расположены по мере убывания частоты их 
употребления. В конце словарной статьи приведены количественные показа-
тели: первая цифра — общее число реакций на данный стимул, вторая — 
число разных реакций, третья — число отказов испытуемых от ответа и чет-
вертая — число единичных реакций. Реакции, полностью совпадающие с за-
головками словарных статей, выделены курсивом.  

За неимением словарной статьи со стимулом «ВОВ» приведем ниже сло-
варную статью из ЕВРАС со стимулом «война»:  

ВОЙНА: смерть 83; мир 62; миров 38; и мир 33; кровь 21; ужас 13; 
плохо 12; оружие 11; боль, зло 10; страх 9; мировая 8; жестокая, разруха, 
убийство 6; горе, жестокость, огонь 5; беда, разрушение, холодная 4; ВОВ, 
идет, отечественная, слезы, стрельба, танк, ядерная 3; ад, армия, битва, 
борьба, будет, была, голод, гражданская, драка, жертвы, люди, народная, 
народов, нет, Отечественная, победа, поле, смерти, солдаты, столетняя, стра-
дание, страдания, страшная, Толстой, фильм, хаос, Чечня 2; 1-ая мировая, 
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1812 г., 1941—1945, II мировая, II Мировая, АК-47, атомная бомба, Афган, 
бедствие, бесконечная, бой, бомба, бывает, бывает детская, в стране, вели-
кая, Великая Отечественная, велико, ветераны, взрывы, Война и мир, гено-
цид, гибель, Гитлер, День Победы, долгая, дым, жду, жесткая, жестока, же-
стокие будни, живых, жопа, за жизнь, за мир, закончена, защита, и люди, 
Ирак, Каппулети, конец, конфликт, кончилась, красная, красный, крах, 
крик, кровопролитие, кровопролитная, лицемерие, любовь, людоедство, масс, 
меж людьми, мира, на смерть, наступила, не будет, не надо, не нужна, не 
хочу, ненависть, несправедлива, огорчение, окончилась, окончилось, пе-
чаль, победная, политика, потери, противодействие, процесс, пули, 
пушки, радость, разгром, с собой, с США, сапог, сволочь, святая, скоро, 
скрытая, смертей, смертоносная, солдат, сражение, стран, страшно, 
страшный, терроризм, трагедия, убивать, увечья, ужас{,} голод, ужасно, 
указ, уничтожение, фашист, холод, ху-ня??, цивилизаций, эгоизм, это плохо, 
ядерный 1; 536+160+1+105 

В данной словарной статье мы видим присутствие таких реакций, как 
«великая», «отечественная/Отечественная», «Великая Отечественная», 
«ВОВ», «День Победы», «Гитлер», «фашист», которые относятся, без-
условно, к ВОВ. Выделение других слов представляется спорным и необъ-
ективным.  

В обратном словаре ЕВРАС структура словарной статьи иная. Словарные 
статьи обратного словаря расположены в алфавитном порядке, заголовком 
стали реакция испытуемых на стимулы, перечисленные далее в словарной 
статье. Цифра после стимула — число испытуемых, ответивших данной ре-
акцией на этот стимул. В конце словарной статьи даются итоговые цифры: 
первая — суммарное число появления реакции на стимулы, вторая — общее 
число вызвавших эту реакцию стимулов: 

Великая Отечественная ← победа 2; война 1; 3+2 
Великая Отечественная война1 ← победа 3; Сталин 2; 5+2 
Наличие рассматриваемого словосочетания среди реакций на стимулы 

«победа», «война», «Сталин» позволяет включить эти стимулы в искус-
ственно созданное ассоциативное поле по данным ЕВРАС: 

ВОВ: война, День Победы, Гитлер, победа, Сталин, фашист.  
В словаре Леонтьева словосочетание «Великая Отечественная война» 

встречается единожды как реакция на стимул «война»:  
Великая Отечественная ← война 0.49. 
Словарная же статья на стимул «война» выглядит так: 
ВОЙНА: мир 56 (27.32); ужас 11 (5.37);Отечественная 9 (4.39); страшная 

7 (3.41); не нужна, ужасная 6 (2.93); жестокая, народная, разруха, разрушитель-
ная, смерть 4 (1.95); горе, захватническая, кровь, ненужная, страшно 3 (1.46); 

 
1 Где сноска указывает на то, что данная реакция является стимулом Русского ассоциативного 
словаря 2002 года.  
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бедствие, Вьетнам, дым, мировая, не должна, ненавидеть, несправедливая, не-
счастье, холодная 2 (0.98); армия, атомная, беспокойство, бесправие, битва, 
бомба, бомбы, великая, Великая Отечественная, взрослые, воин, враги, вражда, 
враждебная, врачи, все же не будет, всемирная, гадость, газ, горечь, граждан-
ская оборона, грохот, грязная, грязное дело, дети, ерунда, и мир, идет, Израиль, 
испытать, клочья, конец, кончилась, кровавая, мирное сосуществование, не бу-
дет, не дай бог, не хочу, неизбежность, ненавистная, ненависть, нет, огонь, 
освобождение, отдых, первая мировая, плакать, плохо, продолжительная, про-
цесс, свирепая, справедливая, страж, тяжелая, унесла, фашизм, Хиросима 1 
(0.49); 205+82+0+57+0+34 

В «Славянском ассоциативном словаре» (2004) словосочетание «Великая 
Отечественная» встречается 4 раза как реакция на стимул «война» [стр. 50], 
еще 2 раза встречается «ВОВ»: Великая Отечественная ← война 4 (с. 50 сло-
варя). Словосочетания «Вялiкая Айчынная», «Вялiкая Айчынная вайна» 
встречаются 3 раза и единожды «ВОВ» в статье «вайна» на белорусском 
языке, а реакция «Велика Вiтчизняна» встречается 3 раза в статье на украин-
ском языке. 

Русский ассоциативный словарь (РАС) является первым и пока единствен-
ным словарем, в котором представлены реакции на стимул «Великая Отече-
ственная война» [14]. Полнофункциональная система прямого и обратного сло-
варей РАС позволяет делать выборки по разным социальным характеристикам: 
полу, возрасту, специальности и месту проживания. Так как в данной работе 
одной из целью является представление стимула «ВОВ» в разные временные 
периоды, то необходимо прокомментировать реакции на этот стимул с позиции 
возраста респондентов. Наибольшее количество содержащихся в РАС реакций 
дано участниками 10—20 лет: 81 реакция, 54 различных реакций, 41 одиночная 
реакция, 1 отказ. Участниками АЭ 20—30 лет было дано 33 реакции на стимул, 
из которых 22 — различных реакции, 17 — одиночных. Всего один участник 
возраста 30—40 лет (реакция «17 мгновений весны») и полное отсутствие 
участников старше 40 лет. Общая статистика по запросу «Великая Отечествен-
ная война» вне зависимости от возраста такова: 103 реакции на стимул, 66 раз-
личных реакций, 51 одиночная реакция и 1 отказ: 

Великая Отечественная война: победа 11, горе 6, была 5, 1941—1945 
4, кровь 4, смерть 4, подвиг 3, 1941 г. 2, беда 2, битва 2, ВОВ 2, история 2, 
немцы 2, страшно 2, / 1, 17 мгновений весны 1, 1941—1945 гг. 1, 1941—1945 
года 1, 1941—45 г. 1, 1941—45 года 1, 1942 1, 1942—45 1, 1945 год 1, бой 1, 
боль 1, бомба 1, война 1, вынужденная школа жизни 1, герои 1, герой 1, Гит-
лер 1, грандиозная 1, грязь 1, жертвы 1, жестокая 1, Жуков 1, закончилась 1, 
звезда 1, кровавая 1, кровь = смерть = победа 1, мир 1, овощерезка 1, окончи-
лась 1, орден 1, Отечество 1, погибшие 1, подвиги 1, поражение 1, потери 1, 
продолжается 1, разруха 1, рубильник 1, русские 1, священная 1, событие 1, 
Советского Союза 1, солдат 1, страшная 1, стрельба 1, трагедия 1, убийства 1, 
убийство 1, убытки 1, удар 1, ужасно 1, фриц 1. 
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Семантическая интерпретация результатов  
ассоциативных экспериментов 

Сопоставительный анализ  

Представим данные двух проведенных АЭ и данные из РАС в виде срав-
нительной таблицы, в которой зафиксированы все повторяющиеся реакции на 
стимул «Великая Отечественная война»: 

Таблица 1  
Table 1 

№ 
НАПРАВЛЕННЫЙ ЭКСПЕРИМЕНТ 

DIRECTED EXPERIMENT 
СВОБОДНЫЙ ЭКСПЕРИМЕНТ 

FREE EXPERIMENT 
РАС 
RAD 

1. смерть 33 победа 31 победа 11 
2. победа 18 смерть 31 горе 6 
3. кровь 15 кровь 21 была 5 
4. боль 14 страх 20 1941—1945 4 
5. страх 11 голод 17 кровь 4 
6. голод 10 боль 13 смерть 4 
7. СССР 10 солдаты 10 подвиг 3 
8. родина 9 родина 8 1941 г. 2 
9. горе 7 ужас 7 беда 2 

10. подвиг 6 Гитлер 6 битва 2 
11. Германия 5 жестокость 6 ВОВ 2 
12. жестокость 5 оружие 6 история 2 
13. оружие 5 слезы 6 немцы 2 
14. патриотизм 5 горе 5 страшно 2 
15. Сталин 5 потери 5  
16. герои 4 Сталин 5  
17. отвага 4 танк 5  
18. потери 4 блокада 4  
19. солдат 4 ветеран 4  
20. 9 мая 3 ветераны 4  
21. героизм 3 Германия 4  
22. Гитлер 3 нацизм 4  
23. память 3 разлука 4  
24. потеря 3 солдат 4  
25. семья 3 страшно 4  
26. страдание 3 танки 4  
27. ужас 3 9 мая 3  
28. враг 2 армия 3  
29. гордость 2 героизм 3  
30. дети 2 гордость 3  
31. долг 2 потеря 3  
32. дом 2 скорбь 3  
33. защита 2 страдание 3  
34. защищать 2 фашизм 3  
35. кровопролитие 2 холод 3  
36. Ленинград 2 1941—1945 2  
37. любовь 2 Берлинская стена 2  
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Окончание табл. 1 
End of the table 1 

№ 
НАПРАВЛЕННЫЙ ЭКСПЕРИМЕНТ 

DIRECTED EXPERIMENT 
СВОБОДНЫЙ ЭКСПЕРИМЕНТ 

FREE EXPERIMENT 
РАС 
RAD 

38. любовь к Родине 2 война 2  
39. народ 2 грязь 2  
40. немцы 2 жертва 2  
41. окопы 2 жертвы 2  
42. разруха 2 надежда 2  
43. скорбь 2 отвага 2  
44. слезы 2 память 2  
45. солдаты 2 разруха 2  
46. сражения 2 смерти 2  
47. Сталинград 2 Советский союз 2  
48. страдания 2 СССР 2  
49. страшно 2 Сталинград 2  
50. танки 2 трагедия 2  
51. утрата 2 ужасно 2  
52. фашизм 2 фильмы 2  
53. холод 2 шум 2  

Как мы видим, в таблице зафиксированы 5 слов, повторяющиеся в РАС 
и двух АЭ: победа, горе, кровь, смерть, страшно. Кроме этого, три лексиче-
ские единицы повторяются в РАС и одном из АЭ: 1941—1945, подвиг, немцы. 
Отдельно выделим также слова, повторяющиеся в двух АЭ: смерть, победа, 
кровь, боль, страх, голод, СССР, родина, горе, Германия, жестокость, ору-
жие, Сталин, отвага, потери, солдат, 9 мая, героизм, Гитлер, память, по-
теря, страдание, ужас, враг, гордость, разруха, скорбь, слезы, солдаты, 
Сталинград, страшно, танки, фашизм, холод. Процентное соотношение по-
лученных результатов отражено в Диаграмме 2.  

Рисунок 2 
Picture 2 

При сравнении реакций свободного и направленного АЭ было выявлено, 
что в процентном соотношении число общих реакций превышает число раз-
личных реакций (Диаграмма 3). Из наиболее частотных реакций, полученных 
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в результате проведения направленного эксперимента, в реакциях свободного 
эксперимента отсутствуют следующие реакции: подвиг 6, патриотизм 5, ге-
рои 4, семья 3. Наше предположение заключается в том, что перед проведе-
нием направленного эксперимента участники знали, что его целью является 
выяснить отношение к войне среди молодого поколения. В свободном экспе-
рименте у респондентов такой информации не было, поэтому в реакциях 
меньше оценочных, семантически «высоких» лексических единиц. Кроме 
того, первые 9 частотных реакций направленного АЭ и 16 первых частотных 
реакций свободного АЭ присутствуют в обоих экспериментах.  

Рисунок 3 
Picture 3 

Семантический анализ реакций, 
полученных в свободном ассоциативном эксперименте 

Обозначенная во Введении задача описать психолингвистическое содер-
жание языкового сознания респондентов, используя семантическую интер-
претацию результатов АЭ, заключается в обсуждении и анализе полученных 
языковых реакций на стимул «ВОВ».  

Семантический анализ позволил распределить полученные реакции по 
нескольким семантическим группам. Так, в отдельную группу были выде-
лены лексические единицы, обозначающие эмоции, с которыми связана война 
в сознании молодых людей. В целом, зафиксировано преобладание отрица-
тельных эмоций в качестве реакций на данный стимул: страх 20, боль 13, 
ужас 7, ужасы, всепоглощающий ужас, жестокость 6, горе 5, скорбь 3, 
слезы 5, ненависть. При этом также встречаются лексические единицы, опи-
сывающие положительные эмоции и качества, связанные с войной: надежда 
2, вера, сила, воля к победе, отвага 2, доблесть, жертвенность, самоотвер-
женность. Следует обратить внимание на лексические единицы, составляю-
щие пять первых по частотности реакций в двух АЭ: только победа (18 и 31 
реакций) вызывает положительные эмоции, однако остальные реакции дают 
четкое представление о том, что такое война на самом деле: смерть (33 и 31 
реакций), кровь (15 и 21), боль 14, страх (11 и 20), голод 17.  
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Оценка событий прошлого представлена, в основном, наречиями: 
ужасно 2, страшно 4, жутко, кошмарно, нелогично, тяжело. В описаниях 
самой войны, за исключением нескольких слов (трагедия 2, пугающая), ко-
личественно превалируют оценочные прилагательные: священная, кровопро-
литная, кровавая, неожиданная война.  

Семантическую группу составляют лексические единицы, обозначаю-
щие людей: жертва 2, жертвы 2, люди, невинные люди, ребенок, пленные, 
народ, народное братство, страна, миллионы, человек. Состав данной 
группы позволяет сделать вывод о том, что война признается большим народ-
ным потрясением, затронувшим жизни простых людей. Также была сформи-
ровала семантическая группа с лексическими единицами, называющими лю-
дей, являвшихся непосредственными участниками ВОВ: солдаты 10, солдат 
4, армия 3, раненые, герои, русские солдаты, войско, партизаны. Наличие не-
многочисленных реакций, называющих врага или его идеологию (фашисты, 
фашизм 3, нацизм 4, Гитлер 6, Германия 4, СС, Гестапо, Берлинская стена 
2, Берлин) свидетельствует о том, что восприятие войны в памяти молодого 
поколения связано не с портретом врага, а сфокусировано именно на «нашей» 
стороне войны. Здесь нет оценочных реакций, в отличие от фронтовых писем 
или языка советской пропаганды, бóльшую часть которых составляют идео-
логемы — лексические единицы, содержащие компоненты с семантическим 
противопоставлением «свой/чужой» [20]. Реакции респондентов, связанные с 
идеологией противника и отражающие исторические реалии ВОВ, семанти-
чески нейтральны.  

Что касается «советской» стороны, то среди реакций встречаются имена 
собственные: Сталин 5, Левитан, Мухина, но они малочисленны и не позво-
ляют сделать соответствующие выводы. Кроме того, формируется семанти-
ческая группа «место»: завод, окопы, земля, фронт, Советский Союз 2, СССР 
2, Сталинград 2, страна. Возможно выделение семантической группы «Со-
бытия», представленной следующими реакциями: Сталинград 2, блокада 4, 
22 июня, 9 мая 3, День Победы. Реакции связаны как с окончанием войны 
(9 мая 3, победа 31, День Победы, наконец-то), так и с ее началом (22 июня и, 
вероятно, Левитан, неожиданная война).  

Отдельными группами представлена лексика, называющая военную тех-
нику и оружие (танк 5, танки 4, Т-34, оружие 6, истребители, военный само-
лет, пушки, бомбы, снаряд) и называющая военные действия (взрыв, огонь, по-
жар, убийства, грязь 2, бой, стрельба, борьба, сражение, сражения, вооруже-
ние, завоевание). Большую семантическую группу представляют лексические 
единицы, обозначающие результат военных действий: победа 31, смерть 31, 
кровь 21, голод 17, смерти 2, разлука 4, потери 5, потеря 3, разруха 2, беда, 
разрушение, разрушения, рушить, бедность, кровопролитие. завоевание, ране-
ния, убийство. Это позволяет сделать вывод о том, что для молодого поколения 
ВОВ — это законченное историческое событие, у которого есть начало и ко-
нец, и оно осмысляется как нечто, что имеет свои последствия.  
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Отношение к войне сквозь призму настоящего проявляется в представле-
нии ВОВ как части семейной истории: дед, дедушка, бабушка, прадеды, род-
ственник, старики, семейное древо, семья, прошлое, будущее, память 2, ве-
теран 4, ветераны 4. Само наличие таких лексических единиц, как дед, де-
душка, бабушка, прадеды, прошлое говорит о том, что ВОВ мыслится как да-
лекое прошлое. Однако, несмотря на четкое понимание того, что война оста-
лась в прошлом, она по-прежнему является причиной для гордости: героизм 
3, гордость 3, подвиг, благодарность, марш, победа, День Победы, парад, ро-
дина 6, Родина 2, патриотизм. Война — это совместное социальное явление 
в культурном контексте: школа, конкурс, фильмы 2, военные песни, песни, по-
эзия, стихи, литература, письмо. Позволим высказать предположение, что 
реакция Т-34 также связана с недавним выходом одноименного популярного 
военно-приключенческого боевика о ВОВ (2019 г., реж. А. Сидоров). Отдель-
ную группу составляют реакции, являющиеся частью прецедентного текста. 
Так, например, реакция никогда, предположительно, является частью фразы 
никогда снова, ставшей популярной в последнее время в русскоязычном ин-
тернете как перевод украинского слогана «Ніколи знову» в честь окончания 
Второй мировой войны (1939—1945 гг.).  

Часть полученных в АЭ реакций не удалось распределить по семантиче-
ским группам. Это такие реакции, как радио, красный, коричневый, дым, ва-
ленки, туман, ожидание, митинг, ночь, молитвы, долг, наконец-то, больно, 
звезда, тоска, ждать, шум 2, глупость, холод 3, письмо, знамя.  

Семантический анализ реакций,  
полученных в направленном ассоциативном эксперименте 

Согласно Диаграмме 3, количество лексических единиц, не совпадающих 
в двух проведенных ассоциативных экспериментах, составляет 43,4 %. По-
этому представляется необходимым отдельно рассмотреть семантические 
группы, состоящие из полученных в ходе свободного ассоциативного экспе-
римента реакций. Предполагаем, что — согласно рассмотренным выше ядер-
ным реакциям — семантические группы и их количество будут теми же, од-
нако их лексическое наполнение будет различаться.  

Так, отдельную семантическую группу составляют реакции, отражаю-
щие эмоции и чувства, проецирующиеся на ВОВ. Как и в свободном экспери-
менте, здесь зафиксировано значительное преобладание отрицательных эмо-
ций в качестве реакций на стимул: боль 14, страх 11, голод 10, горе 7, жесто-
кость 5, страдание 3, ужас 3, скорбь 2, слезы 2, страдания 2, страшно 2, 
агрессия, грусть, недопонимание, ненависть, обида, одиночество, преда-
тельство, самопожертвование, скорбь, усталость. Реакции, описывающие 
положительные чувства, эмоции или оценку, представлены немногочис-
ленно: отвага 4, долг 2, защита 2, защищать 2, любовь 2, любовь к Родине 2, 
радость, сила, сила воли, смелость, сплоченность. Сама война предстает как 
героическая, кровавая, победная, внезапная (ср. с реакциями священная, кро-
вопролитная, кровавая, неожиданная война в направленном АЭ).  
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Достаточно широко представлена семантическая группа «Место», в ко-
торую входят реакции в виде имен собственных (СССР 10, Европа, Россия, 
Советский Союз, Украина, Ленинград 2, Сталинград 2, Рейхстаг) и нарица-
тельных (две большие страны, концлагеря, восток, окопы, город, линия 
фронта, поле).  

Зафиксировано наличие лексических единиц, называющих врага или его 
идеологию: фашизм 2, Гитлер 3, враг 2, Германия 5, немцы 2, диктатор, зига, 
идеология, фашисты. Так же, как и в свободном АЭ, встречаются малочис-
ленные группы с именами собственными (Сталин 5, Левитан) и с лексиче-
скими единицами, называющие простых людей (дети 2, народ 2, вдова, 
жертвы). Шире представлена семантическая группа с лексическими едини-
цами, называющими непосредственных участников ВОВ: красная армия, ге-
рои 4, солдат 4, солдаты 2, контуженный, партизаны.  

Для респондентов война также является частью семейной истории, это 
подтверждается следующими реакциями: память 3, семья 3, дом 2, бабушка, 
дедушка, ветеран, ветераны, вечный огонь, время, давно, деды, прадед, ис-
тория, мать. Социальный характер ВОВ представлен такими лексическими 
единицами, как военные песни, дружба народов, песня, стихотворения, глу-
пые классные часы. Отдельно выделяются реакции, основанные на событиях 
и реалиях ВОВ: холокост, блокада, блокада Ленинграда, Родина-мать, Бар-
баросса, газ, коммунизм, ленд-лиз (государственная программа США по по-
ставкам своим союзникам во Второй мировой войне техники, продоволь-
ствия, медицинского оборудования, лекарств — прим. автора). Для молодого 
поколения война связана с памятью и гордостью: 9 Мая 3, девятое мая, ро-
дина 9, Бессмертный полк, победа 18, подвиг 6, герои 4, патриотизм, героизм 
3, гордость 2, любовь к Родине 2, герой, геройство, мир, отчизна, парад, сила 
народов СССР, сплоченность, тяжелая Победа, ценой собственной жизни.  

Среди реакций выделяются семантические группы, связанные с ходом 
войны: малочисленная группа «Военная техника и оружие» (оружие 5, танки 
2, бомба, миномет, патрон), группа «Военные действия» (сражения 2, 
битвы, бой, бойня, взрыв, нападение, противостояние, сражение, стрелять, 
штурм), а также широко представленная семантическая группа «Результат 
военных действий» (смерть 33, победа 18, кровь 15, потери 4, потеря 3, кро-
вопролитие 2, разруха 2, утрата 2, гибель, горящие дома, пожар, потеря 
близких, потерять, разрушение, жестокий голод, мучения, насилие, руины, 
раны, трупы, тяжелая Победа, убийство).  

Часть реакций не удалось распределить по семантическим группам: хо-
лод 2, белый, бугурт, черный, веселье, вооруженный, земля, каска, лошади, 
обреченный, первая, политика, разделяй и властвуй, хайп. 

Заключение 

Цели, которые мы ставили перед собой перед проведением ассоциатив-
ных экспериментов, как нам представляется, были достигнуты. Благодаря ра-
боте с реакциями на стимул «ВОВ», представлению их в виде ассоциативных 
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полей, которые потенциально могли бы стать частью ассоциативного словаря 
современного молодого поколения России, семантическая группировка и по-
следующая интерпретация результатов АЭ, — все это позволило представить 
фрагмент языкового сознания молодого россиянина 18—23 лет относительно 
событий Великой Отечественной войны.  

Семантические группы, полученные в процессе работы с реакциями, вы-
глядят следующим образом:  

1. Эмоции и чувства, с которыми связана ВОВ.  
2. Оценка событий прошлого. 
3. Люди, жизнь которых затронула ВОВ.  
4. Люди, являвшиеся участниками ВОВ. 
5. Описание врага и его идеологии. 
6. Места, с которыми связана ВОВ.  
7. События и реалии ВОВ.  
8. Окончание войны. 
9. Начало войны.  

10. Военная техника и оружие. 
11. Военные действия. 
12. Результат военных действий.  
13. ВОВ как часть семейной истории. 
14. ВОВ как далекое прошлое. 
15. ВОВ как повод для гордости. 
16. ВОВ как совместное социальное явление в культурном контексте. 
17. Реакции, являющиеся частью прецедентного текста. 

Данные семантические группы позволяют сделать вывод об опосредо-
ванном восприятии Великой Отечественной войны молодыми россиянами, 
обладающими знаниями о событиях ВОВ из вторичных источников: художе-
ственных и документальных фильмов, учебников истории, литературы.  

Необходимо заметить, что лексические единицы могут принадлежать к 
одной или нескольким семантическим группам, как, например, реакция по-
беда может считаться частью групп «Результат военных действий» и «Война 
как повод для гордости». Другим примером может быть словосочетание 
неожиданная война, одновременно относящееся к двум семантическим груп-
пам: «Оценка ВОВ» и «Начало ВОВ». Поэтому, смеем предположить, что гра-
ницы семантических групп и их состав могут вызвать дискуссию у читателей 
данной статьи. Кроме того, необработанным остался большой массив данных: 
это реакции на стимул «Вторая мировая война» и вторичные реакции на каж-
дую первичную реакцию на стимулы «ВОВ» и «Вторая мировая война». 
Надеемся, что эти данные станут материалом в следующих научных исследо-
ваниях, как эта статья стала продолжением работы по реконструкции концеп-
туального поля «Великая Отечественная война» в обыденном языковом со-
знании [21].  
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Отметим также, что ручная обработка данных АЭ является трудоемким 
и длительным процессом, поэтому проведение последующих АЭ планируется 
осуществлять с использованием для анкетирования и сбора материала элек-
тронных программ, таких как Google Forms или Microsoft Forms, доказавших 
эффективность при проведении других АЭ. 

Очевидно одно: предложенный в работе описательный вид представле-
ния результатов двух АЭ частично позволяет получить ответ на вопрос, кото-
рый еще 30 лет назад поставили перед собой авторы-составители Русского 
ассоциативного словаря: «Как мыслят русские в современной России?» 
[14. С. 2; 22]. 
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